Форма рецензии статей в сборник трудов конференции
Depp Learning in Computational Physics, 2023 
(https://dlcp2023.sinp.msu.ru)
ФИО первого автора: A.J. Kasatkin

Название работы: Machine learning techniques for anomaly detection in high-frequency time series of wind speed and greenhouse gas concentration measurements

ФИО рецензента: А.П.Демичев

1. Содержание работы (выбрать вариант из предложенных).

1. Соответствует ли статья тематике конференции (https://dlcp2023.sinp.msu.ru/doku.php/dlcp2023/topics):

да
2. Отражает ли название тему работы.

да
3. Отражает ли аннотация основное содержание работы.
да
4. Сформулирована ли научно-техническая проблема, на решение которой направлена работа:

да
5. Представлено ли современное состояние этой проблемы (state of arts):

да
6. Сформулирована ли новизна предложенного подхода по сравнению с имеющимися и в чем его ожидаемое преимущество:

да
7. Сформулирован ли результат работы, в частности, достигнут ли ожидаемый результат:

да
2. Оформление работы:
1. Английский язык:

хорошо
2. Качество изложения материала, включая структуру статьи (название, аннотация, ключевые слова, введение, обзор текущего состояния, предлагаемый метод, проведенные исследования и обсуждение полученного результата, заключение, литература): 
хорошо
3. Рекомендация по объему статьи:
полная (10-12стр.)
3. Общая рекомендация:
принять
4. Ваша уверенность в данной рекомендации.
средняя
5. Комментарий для программного комитета (по желанию рецензента, на русском языке, все замечания, которые должен учесть автор для публикации статьи должны быть отражены в п.6).

Статья в целом понравилась, считаю, что она может быть принята к публикации в Трудах конференции.  Уверенность в данной рекомендации указана как средняя в связи с тем, что, с одной стороны, рецензент практически не знаком с особенностями прикладной области, которой посвящена работа. Однако авторы достаточно четко сформулировали рассматриваемую прикладную задачу и результаты исследований, что позволяет рекомендовать статью к публикации. С другой стороны, - и это более важно — рецензент плохо знаком с рядом методов обработки данных (в частности,  ARIMA, Catboost),  которые существенно используются в работе. Тем не менее, благодаря четкой постановке задачи, комментариям и ссылкам, представленным в статье, рецензент рекомендует работу к публикации с достаточной степенью уверенности.

6. Комментарий для авторов работы (по желанию рецензента, на английском языке, для российских участников комментарий может быть на русском языке).

В статье A.J. Kasatkin and M.A. Krinitskiy "Machine learning techniques for anomaly detection in high-frequency time series of wind speed and greenhouse gas concentration measurements" четко сформулирована проблема, на решение которой направлена работа, достаточно полно представлено современное состояние этой проблемы, сформулирована новизна предлагаемых  подходов по сравнению с имеющимися и их преимущества. Четко сформулирован результат, представлено его содержательное обсуждение. Статья может быть рекомендована для публикации в Трудах конференции. 

